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METODOLOGIA

Metoda badawcza:

Termin realizaciji:

Lokalizacja i liczba grup:

Kryteria doboru respondentéw:

Objasnienie skrétéw uzywanych w tekscie raportu:

zogniskowane wywiady grupowe (Focus Group
Interview)
26 — 27. pazdziernika 2022 r.
Warszawa (1 grupa), Putawy (1 grupa)
Warszawa
e petnoletni uczniowie ostatnich klas szkot
ponadpodstawowych (licea /technika);
e nieuczestniczacy w szkolnej katechezie;
¢ niepraktykujacy;
o deklarujacy sie jako niewierzacy.
Putawy
e petnoletni uczniowie ostatnich klas szkot
ponadpodstawowych (licea /technika);
e uczestniczacy w szkolnej katechezie;
e regularnie praktykujacy;
e deklarujgcy sie jako wierzacy.
NW osoby nieuczestniczgce w szkolnej katechezie, niepraktykujace,

deklarujgce sie jako niewierzgcy (grupa realizowana w Warszawie);
W  osoby uczestniczgce w szkolnej katechezie, regularnie praktykujace,

deklarujgce sie jako wierzgcy (grupa realizowana w Putawach).

Zatgczniki do raportu:

- transkrypcja wywiadu grupowego zrealizowanego w Warszawie;

- transkrypcja wywiadu grupowego zrealizowanego w Putawach.



GLOWNE WNIOSKI

R/
0.0

Wolnosé definiowana jest przez mtodziez gtéwnie w kontekscie wyzwolenia od ograniczen
zewnetrznych; ogdlnie przyjete normy spoteczne, podobnie jak samoograniczenie, nie sg

w tym kontekscie postrzegane jako opresyjne.

Spontaniczna reakcja na hasto ,wolno$¢ sumienia i wyznania, wolno$¢ religijna” ogranicza
to pojecie do praw oséb wierzacych — definiujgc je miodziez (niezaleznie od
deklarowanego swiatopoglgdu) koncentruje sie na kwestiach zwigzanych z wykonywaniem
praktyk religijnych, przyjmowaniem dowolnej wiary i mozliwosciami uzewnetrzniania
swoich przekonan religijnych. Konstatacja, ze wolno$¢ sumienia i wyznania oznacza prawo
do przyjmowania dowolnego swiatopoglagdu — a zatem takze ateistycznego (,prawo do

niewiary”) nie przychodzi mtodym ludziom w sposo6b naturalny.

Niezaleznie od deklarowanego swiatopogladu miodziez silnie postrzega wiare i religijnos¢
(sumienie) jako atrybuty nalezgce do sfery prywatnosci, ktére nie powinny przenika¢ do
sfery publicznej czy zawodowej. Zasade te realizujg w praktyce nie akceptujgc zadnych
rozwigzan prawnych opartych na tych pojeciach (np. ,klauzula sumienia”); wiara i
religijnos¢ nie bywajg tez tematem rozmow, a bycie osobg wierzgcg bgdz niewierzgcg nie

jest w odczuciu mtodziezy istotnym czynnikiem definiujgcym w srodowisku réwiesniczym.

Generalna ocena przestrzegania przez szkote wolnosci sumienia i wyznania (wolnosci
religijnej) ucznidw wypada dos¢ pozytywnie: miodziez nie ma w szkole poczucia
zagrozenia w tej sferze, mogac bez przeszkdd funkcjonowaé w niej jako osoba wierzgca
/praktykujgca lub niewierzgca i niepraktykujgca, a kwestia wiary/ religii generalnie nie

pojawia sie w szkole na poziomie relacji uczen — nauczyciel.

Uczniom na progu dorostosci bardzo brakuje dyskusji z nauczycielami na tematy
Swiatopoglgdowe (tzw. ,trudne tematy”). Z réznych przyczyn tego rodzaju dysputa w szkole
w zasadzie nie istnieje — nauczyciele, poza wyjagtkami, nie podejmujg z uczniami kwestii
zwigzanych z wolnoscig sumienia, wyznania i religii. Zdaniem miodziezy uczestniczacej w
szkolnej katechezie, szczegdlnie predestynowani, a wrecz zobligowani do podejmowania

dialogu swiatopoglgdowego z uczniami powinni by¢ katecheci.



R/

% Paradoksalnie wiecej zastrzezen w obszarze przestrzegania przez szkote wolnosci
religijnej zgtaszajg uczniowie wierzgcy i uczeszczajgcy na katecheze, przy czym formutujg
je z pozycji grupy uprzywilejowanej: mtodzi katolicy dostrzegajg dominujgca pozycje swojej
religii w szkole i chcieliby to zmieni¢ w kierunku wiekszego rownouprawnienia innych religii.
Postulowane przez nich dziatania kierujg sie w strone przeksztatcenia formuty szkolnej
katechezy w forum dyskusji swiatopoglgdowej potgczonej z poznawaniem réznych

systemoéw religijnych.

REKOMENDACJA BADAWCZA

Skala i kierunek wyrazanych przez mtodziez wierzacg i praktykujgca postulatéw dotyczgcych
modyfikacji katechezy szkolnej sktania do rekomendowania kontynuaciji projektu badawczego
w celu poglebienia tego tematu; efektem bytby zestaw propozycji ukierunkowanych na
zwiekszenie atrakcyjnosci szkolnej katechezy, a tym samym — podjecie /wsparcie dziatan
zapobiegajgcych dalszemu odptywowi mtodziezy.

Rekomendujemy kontynuacje badan jakosciowych poswieconych scisle ocenie katechezy
szkolnej przez miodziez i propozycjom jej uatrakcyjnienia; badanie powinno by¢ adresowane
do miodziezy lokujgcej sie na etapach ,granicznych” w kontekscie decyzji o rezygnacji z
katechezy:

» uczniowie klas si6dmych - smych szkét podstawowych;

» uczniowie klas pierwszych szkdét ponadpodstawowych.



DETERMINANTY POJECIA ,,WOLNOSC”

DEFINIOWANIE POJECIA:
e autonomia, samostanowienie, mozliwos¢ samodzielnego podejmowania decyzji

dotyczgcych wlasnego zycia;
e Dbrak ograniczen narzuconych z zewnatrz;
o mozliwos¢ spetniania pragnien, robienia tego, czego sie chce;

¢ mozliwo$¢ wyrazania siebie, swobodnego uzewnetrzniania swoich przekonah.

Wolnos¢ definiowana jest przez mtodziez gtdwnie w kontekscie wyzwolenia od ograniczen
zewnetrznych; ogolnie przyjete normy spoteczne, podobnie jak samoograniczenie, nie sg w

tym kontekscie postrzegane jako opresyjne.

W toku dyskusji pojawito sie rozréznienie na ,dobrg” i ,ztg” wolnos¢:

o ,dobra” wolnos¢ zaklada odpowiedzialnos¢ (ktéra jest postrzegana jako immanentna
cze$¢ wolnosci), branie pod uwage konsekwencji swoich decyzji; podejmowane w jej
ramach czyny nie mogg szkodzi¢ innym;

e zla” wolno$¢ oznacza brak ograniczen w podejmowanych dziataniach, bez brania pod

uwage ewentualnych negatywnych konsekwencji (czynienie zta).

wedfug mnie jest to mozliwoSc¢ wyrazenia siebie, brak takiej blokady w spoteczenstwie
przede wszystkim, taka mozliwo$c spetnienia tego, co sie chce bez zadnych ograniczen
(...) robienia, myS$lenia, wyrazania siebie bez granic, bez ograniczen, ze nikt nie nakaze w
moim przypadku, ze chciatabym ubrac co$, albo chciatabym co$ powiedziec¢, chciatbym
cos$ zrobi¢. Znaczy co nie tamie prawa, bo to jest doSc¢ logiczne. | nikt mi nie powie, ze nie
moge tego zrobié. Ze nie moge siebie wyrazi¢, wyrazi¢ mojej opinii. Dla mnie to jest taka
wolnosc¢ w zyciu.

uwazam, ze wolnosc¢ to mozliwo$c¢ robienia tego co uwaza sie za stuszne i co jest zgodne
Z nami samymi

kiedy po prostu nikt go nie ogranicza. Moze robic to co chce, ale zeby to tez z glowg byfto,
no ale to wtedy juz chyba nie jest wolny. Nie wiem, jak to powiedzie¢ (...) powinna by¢
odpowiedzialnoSc. To juz jak ktos robi cos ztego i uwaza to za wolnoSc to jest juz jakby zta
wolnosc



POSTRZEGANE OSOBISTE POCZUCIE WOLNOSCI /OGRANICZENIA - SFERA PRYWATNA

Pomimo formalnej petnoletnosci mtodzi ludzie nie czujg sie w petni wolni:

ograniczajg ich rodzice, na ktorych utrzymaniu pozostajg i z ktérymi mieszkajg — sg
zobowigzani do przestrzegania ustalonych przez rodzicow zasad (stan postrzegany
jako naturalny)

oraz szkotfa, ktérej zasad muszg przestrzegac¢ i ktéra w ich odczuciu ogranicza

mozliwos¢ wyrazania siebie.

w szkole jakby w mojej przynajmniej nie czuje sie osobg do kornca wolng, wiadomo, jest
zawsze ta opcja, ze moge wyjsS¢ i nie wrocic. To jest to rozwigzanie, ktére mi oferujg. Ale
nie ma tam takiej mozliwosci wyrazania do korica swojej opinii, opinie mozna, ale chodzi o
to, ze bardzo rygorystycznie tam sie dochodzi do wszelkich pomystow | ogdlnie do
odrebnosci.

Osiggniecie petnoletnoéci postrzegane jest przez mtodziez w omawianym kontekécie jako -

Z jednej strony — poszerzenie sfery wolnosci osobistej dzieki mozliwosci samodzielnego

podejmowania wielu decyzji, z drugiej natomiast — jako jej pewne ograniczenie, z uwagi ha

towarzyszgcg tym decyzjom odpowiedzialnosé.

moim zdaniem to ma dwie strony, poniewaz z jednej strony moge powiedzieé, ze czuje sie
cztowiekiem wolnym, a z drugiej strony jak zrobie co$ to potem odczuwam mimo wszystko
tego konsekwencje, mimo tego, ze to byta moja decyzja

POSTRZEGANE OSOBISTE POCZUCIE WOLNOSCI /OGRANICZENIA - SFERA PUBLICZNA

ograniczenie praw reprodukcyjnych kobiet poprzez ograniczenie dostepu do aborcji;
kwestia ta pojawita sie w omawianym kontekscie spontanicznie w obu grupach,
podniesiona przez dziewczeta. Wsrdd chtopcéw (takze w obu grupach) pojawity sie
gtosy poparcia, jednak dziewczeta mowity na ten temat wiecej, ze zdecydowanie
wiekszym zaangazowaniem emocjonalnym, wskazujgcym na odczuwang duzg wage
problemu, bez wzgledu na deklarowany Swiatopoglad.

opinia spoteczna — brak spotecznej tolerancji, akceptacji dla innosci (przyktad:
odmienny wyglad, wyrdznianie sie¢ ze wzgledu na wyglad, osoby czarnoskoére)
(Warszawa);

kobiety — brak poczucia bezpieczenstwa w przestrzeni publicznej (Warszawa);

ingerencja pahstwa w organizacje nauczania domowego (Warszawa)



DETERMINANTY POJECIA ,,WOLNOSC SUMIENIA | WYZNANIA /WOLNOSC
RELIGIJNA”

Spontaniczna reakcja na hasto ,wolno$¢ sumienia i wyznania, wolnos¢ religijna” ogranicza to
pojecie do praw oséb wierzgcych — definiujgc je mtodziez (zaréwno wierzaca, jak i niewierzgca)
koncentruje sie na kwestiach zwigzanych z wykonywaniem praktyk religijnych, przyjmowaniem

dowolnej wiary i mozliwosciami uzewnetrzniania swoich przekonan religijnych:

DEFINIOWANIE POJECIA

e prawo do wyznawania dowolnej wiary;

e prawo do zycia w zgodzie z nakazami dowolnej religii;

e prawo do podejmowania bgdz niepodejmowania konkretnych praktyk religijnych;

o brak jakiejkolwiek presji w sferze wiary i religii;

o mozliwos¢ okazywania wiary w przestrzeni publicznej (Putawy);

kazdy moze wierzy¢ w co chce, i nie powinien odczuwac z tego powodu zadnych wyrzutow
sumienia, zadnych lekow i nie powinien sie tego wstydzic.

nie odnositabym sie stricte do samego koSciofa, tylko ze mamy wierzy¢ w kogo chcemy,
bo to sie nie zawsze tgczy z chodzeniem do koSciofa albo do innych Swigtyni. Ale z
moZzliwoscig decydowania samemu w co chcemy wierzyc.

nie ma z gory narzuconej jakiej wiary musimy byc i jezeli chcemy podjg¢ zmiane w tym
aspekcie to nikt nam tego nie zakazuje

kazdy powinien powiedziec¢ jakie ma potrzeby, jesli jest takiego czy innego wyznania i nie
probuje na site wrzuci¢ swojego i nie robi mi krzywdy, bo ja inaczej mysle czy uwazam to
moze miec inne zdanie. To moze sobie wierzyc co chce muzutmanin i nie kazdy musi miec¢
takie same zdanie jak ja

Konstatacja, ze wolnos¢ sumienia i wyznania oznacza prawo do przyjmowania dowolnego
Swiatopogladu — a zatem takze ateistycznego (,prawo do niewiary”) nie przychodzi mtodym
ludziom w sposéb naturalny. Jednak po dopytaniu o te kwestie zaréwno mtodziez deklarujgca
sie jako wierzgca (Putawy), jak i niewierzaca (Warszawa) zgodzita sie z takg definicjg bez
zastrzezen.
wolnosc i do wyznawania czego sie chce i do nie wyznawania, bo jakby jesli nie wierzysz,
w Zadng znanag ci religie, to... jednak tez ma prawo, powinien miec prawo, zeby nie musie¢
w nic wierzyc¢, jakby wiekszosc¢ ateistow ma tak, ze im sie dobrze zyje i to nie jest dzieki

nikomu, tylko dzieki nim samym. | ze jednak nie jest potrzebny do tego zaden Bog albo
inne wyznanie. | tez majg do tego prawo.



POSTRZEGANE OSOBISTE POCZUCIE WOLNOSCI SUMIENIA /OGRANICZENIA — SFERA
PRYWATNA

W tej kwestii zarysowaty sie réznice pomiedzy deklaracjami osob wierzgcych/praktykujgcych

(W) a osobami niewierzacymi i niepraktykujgcymi (NW):
NW: deklarujg poczucie wolnosci w sferze sumienia i wyznania; rodzice nie ograniczajg
w tej kwestii ich czyndw i przekonanh; poczucie ograniczenia pojawia sie w sytuacjach
rodzinnych zaktadajgcych udziat w uroczystosci religijnej (pogrzeb, niedzielna msza
$w. u dziadka) — odczuwana bywa wéwczas presja, ,aby nie robic¢ przykrosci rodzinie”.
Miodzi niewierzacy deklarujg, ze poddajg sie tej presji ze strony najblizszych z
szacunku dla ich pogladow (wiary). Warto podkresli¢, ze wszystkie osoby w tej grupie
sg ,bylymi katolikami”, wychowanymi w mniej lub bardziej religijnych rodzinach; jak
wynika z deklaracji, decyzja o odejsciu od wiary i praktyk religijnych byta w kazdym
przypadku ich autonomiczng decyzjg i miata miejsce na etapie nauki w szkole
podstawowej.
W: wedlug deklaracji, bycie cztowiekiem wierzacym i praktykujagcym jest ich
autonomiczng decyzjg wynikajacg z wlasnych przemyslen, przy podkredleniu w tym
kontekscie istotnej roli tradycji katolickiej, w jakiej zostali wychowani; pomimo tego
odczuwajg i oceniajg negatywnie presje rodzicow /rodziny w kwestii praktyk religijnych

— woleliby, aby ta sfera zycia byta pozostawiona catkowicie do ich decyzji.

POSTRZEGANA WAGA PRAWA DO WOLNOSCI SUMIENIA /WOLNOSCI RELIGIJNEJ

Kwestia, w ktorej zarysowujg sie réznice pogladow pomiedzy miodziezg niewierzaca

/niepraktykujgca a wierzgcg /praktykujaca:
NW — prawo do wolnoéci sumienia i wyznania uwazane jest za jedno z najwazniejszych
w zyciu cztowieka, obok np. prawa do edukacji; wiedzg, ze nalezy do podstawowych
praw cztowieka i zgadzajg sie z tym. Wolnos¢ sumienia postrzegana jest jako
niezbedna do rozwoju, samorealizacji, zycia w zgodzie ze soba.
W — prawo do wolnosci sumienia i wyznania jest deklaratywnie uwazane za wazne, ale
nie nalezy do najwazniejszych; jako wazniejsze postrzegane sg codzienne decyzje
zyciowe, zwigzane z wejsciem w dorosto$¢ — planowana praca /studia, pienigdze.
Bycie cztowiekiem wierzacym to w ich przypadku sytuacja zastana, nad ktérg sie nie
zastanawiajg; nie zauwazajg sprzecznos$ci pomiedzy wiasnymi deklaracjami
swiadomego wyboru swiatopoglgdu religijnego a brakiem refleksji w tym aspekcie;
nasuwa sie wniosek, ze to co nazywajg ,wyborem” jest de facto bardziej brakiem

sprzeciwu wobec kontynuacji $wiatopoglgdu, w ktérym zostali wychowani.



u mnie od matego uczyli modli¢ sie, chodzi¢ i dzisiaj normalnie chodze na religie,
uczeszczam i to nie jak niektorzy wstyd, ze chodzic

w sumie moi rodzice to nie byli tacy bardzo wierzgcy, ale od matego z dziadkami jezdzitam
do koSciota i zostato niby przyzwyczajenie, ale tez takie przemyslenie

uwazam, ze tez po czeSci sg to przemyslenia i takie wtasnie przyzwyczajenia, ze od
matego sie jeZzdzi do tego koSciofa i sie potem na niedziele i te Swieta chodzi

Zawsze to jest zdomu?

- najczesciej, bo tak jesteSmy nauczeni. Tak jak sg rozne wiary i w ktorej wierze sie
wychowujemy to najczeSciej w tej pozostajemy

Zrédtem réznic w postrzeganiu wagi prawa do wolnosci sumienia /wolnosci religijnej moze byé
sposob ,dojscia” mtodych ludzi do obecnego swiatopogladu:
Mitodziez deklarujgca sie jako niewierzaca i niepraktykujgca (NW) to — jak wspomniano
wczeéniej — byli katolicy, ktorzy odeszli od religii na skutek wtasnej decyzji, poprzedzonej
rozmowami z rodzicami i nauczycielami — po podjeciu tej decyzji musieli na nowo zdefiniowac
sie jako osoby niewierzgce. Prawo do wolnosci sumienia i wyznania jest zatem w ich
przypadku swego rodzaju ,cenng zdobyczg”.

dla mnie to jest jedno z podstawowych praw, zresztg to jest jedno z podstawowych praw

cztowieka, wiec to jest z podstaw najwazniejszych naszych praw, zeby moéc myslec i robic.
W jakikolwiek sposob pokazywac co chcemy.

musiatabym sie zastanowi¢, co jest jeszcze wazniejsze, ale jest na pewno jedno z trzech
najwazniejszych. O ile nie najwazniejsze. Ale na pewno w czotowce takich rzeczy, bez
ktorych ciezko bytoby nam zyc.

cztowiek musi sie ze sobg komfortowo czuc.

Mitodziez wierzgca i praktykujgca (W) podgza Sciezkg Swiatopoglagdowag wytyczong przez
wychowanie, rodzine i Srodowisko: tak zostali uksztattowani, swoj religijny Swiatopoglad
niejako ,odziedziczyli” po rodzicach i dziadkach, jest on kontynuacja, a nie rewolucjg; o swoje
poglady nie musieli w Zzaden sposob zabiegacd, dlatego tez mozliwos¢ ich posiadania i
swobodnego wyrazania nie wydaje sie im wyjgtkowo cenna.
Wczesniej bym mogt powiedziec, ze pierwszorzedne, ale jak sie wchodzi w wiek dorostosci
to sie mysli kompletnie inaczej (...) wtedy zyto sie normalnie z rodzicami i nie musiate$
sobie tak zaprzagtac gtowy roznymi rzeczami, typu samochody w kontekscie, ale teraz jak

Juz sie wchodzi w Swiat dorostosci, powoli sie konczy szkofte to sie kompletnie inaczej mysli.
Mysli sie bardziej o zyciu, wspotzyciu z kim$ innym

wczeSniej mniej spraw byfo na gfowie. Jednak te sprawy na biezgco jest ich duzo.
(wazniejsze jest) czy znajdziemy jakgs dobrze ptatng prace, na przyktad
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PRZYKLADY DZIALAN /ZJAWISK POSTRZEGANYCH JAKO OGRANICZAJACYCH PRAWO DO
WOLNOSCI SUMIENIA | WYZNANIA W SFERZE PUBLICZNEJ

e brak neutralnosci swiatopoglgdowej panstwa — wg NW dowodem jest brak opodatkowania
Kosciota Katolickiego (przywilej podatkowy), dofinansowywanie z panstwowych funduszy
inwestycji koscielnych i symbole religiine obecne w publicznych /panstwowych
instytucjach; mtodziez W podziela poglad o braku neutralnosci swiatopoglgdowej panstwa,
przyjmujgc jednak te konstatacje jako neutralny fakt (,Polska jest krajem katolickim”);

o krzyz w instytucjach publicznych postrzegany jako wyraz braku szacunku do oséb
niewierzgcych i wyznawcow religii niechrzescijanskich oraz faworyzowanie jednego
wyznania (NW).
tutaj juz troszke mi to przeszkadza, nie prywatnie tylko ze strony czysto obywatelskiej, ze
skoro zyjemy w takim panstwie, ze teoretycznie uwazamy, ze jesteSmy otwarci, takze
Jestesmy otwarci na osoby innych wyznan, tez miatam w szkole osoby innego wyznania, i
one mogq sie z tym Zle czuc. Dlaczego jedng religie stawiamy wyzej i jg celebrujemy i
wszedzie podkreSlamy, ze to jest ta religia i wtedy ciezko jest o rownosc, bo jest narzucane
Z gory, ze dobra wierz jak chcesz, ale jednak tak nie do konca (...), ludzie nie ma problemu,
mogg sobie nosi¢ krzyzyk na szyi, ale w miejscach takich typowo publicznych, gdzie biorg

udziat wszyscy ludzie, ze tych innych wyznan, ateisci, to powinnismy byc¢ raczej tacy nie
stronniczy. | to powinno by¢ takie neutralne migjsce.

e rozwigzania prawne ograniczajgce dostep do aborcji jako zbyt daleko idgca ingerencja w
sumienie i prywatnos¢ (w obu grupach — omoéwione wyzej);

o kwestia wyznawcéw innych religii poza katolickg — zwracano uwage na ich prawo do
takiego samego traktowania przez panstwo i spoteczenstwo, jak dominujgcych w Polsce
wyznawcOw katolicyzmu; w odczuciu zarbwno W jak i NW wyznawcy religii
niechrzescijanskich nie czujg sie w Polsce komfortowo, a ich prawo do wolnosci religijnej
nie jest przez Polakéw przestrzegane (,wytykanie palcami” kobiet w chustach
muzutmanskich czy ortodoksyjnych Zydéw). Jako przykfad z tego obszaru podawano tez
praktyczny brak mozliwosci nauki w szkole innej religii niz katolicka — warto podkreslic, ze
ta ostatnia kwestia pojawita sie tylko w Putawach, w grupie mtodziezy wierzgcej (W).

e negatywne nastawienie spoteczne do Kkatolickich praktyk religijnych w przestrzeni
publicznej (mioda katoliczka chciataby moc swobodnie przezegnac sie w restauracji, bez
obawy bycia wysmiang); zrodtem obaw w tym kontek$cie nie sg zadne negatywne
doswiadczenia, tylko ,klimat” spoteczny, subiektywnie odczuwany jako niesprzyjajgcy
publicznemu demonstrowaniu przywigzania do religii (Putawy, W).

e wynikajgca z tradycji presja spoteczna ze strony starszego pokolenia na chrzest i Slub
koscielny, dotykajgca mtodych ludzi; z drugiej strony — problemy z ochrzczeniem dziecka
w sytuacji braku slubu koscielnego rodzicéw postrzegane jako brak szacunku do ich
Swiatopogladu (Putawy, W);
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Jak sie rodzg dzieci i sg chrzczone to jak dziecko ma 2-3 lata i jest nieochrzczone to ludzie
dziwnie podchodzg, ze takie duze dziecko jeszcze niechrzczone. To jest jakby przymus,
ludzie uwazajg, ze to musi byc, zeby nie wiem dziecko byto szczeSliwe czy co$ takiego
dlatego ze Polska jest katolickim krajem | takie sie przyjefo, ze wszyscy muszg byc
wierzgcy i kazdy musi by¢ chrzczony

e brak szacunku ze strony duchownych katolickich do osdb niewierzacych uczestniczgcych
w uroczystosciach koscielnych ze wzgledéw rodzinnych (publiczne uwagi na pogrzebie)
(Warszawa, NW);

¢ wysmiewanie os6b duchownych (zakonnic) przez mtodych ludzi w przestrzeni publicznej
(Putawy, W)

e dziatalnos¢ Swiadkéw Jehowy postrzegana jako ,nachalna” agitacja religijna burzy strefe

komfortu osob innych wyznan (Putawy, W).

OCENA WYBRANYCH ROZWIAZAN PRAWNYCH UKIERUNKOWANYCH NA
OCHRONE WOLNOSCI SUMIENIA | WYZNANIA

SPONTANICZNA ZNAJOMOSC OBOWIAZUJACYCH W POLSCE ROZWIAZAN PRAWNYCH
CHRONIACYCH WOLNOSC SUMIENIA | WYZNANIA

NW (Warszawa):

e gwarancje zawarte w Konstytucji — ogélnie;

e mozliwos¢ zwrdcenia sie do Rzecznika Praw Obywatelskich w sytuacji ztamania prawa do
wolnos$ci sumienia i wyznania (bez wskazania konkretnych przepisow);

e pojawit sie poglad, ze panstwu (rzadowi) ,nie optaca” sie informowaé spoteczenstwa o
prawach dotyczgcych wolnosci sumienia i wyznania, poniewaz mogtoby to skutkowac
pozwami pod adresem panstwa i konsekwencjami finansowymi (w kontekscie

nieprzestrzegania praw oséb niewierzgcych).
W (Putawy):
e przepisy ograniczajgce dostep do aborcji jako nadmierna ingerencja w wolnosé

sumienia i niepotrzebne dostosowanie prawa panstwowego do nakazow religijnych;

W Zadnej grupie respondenci nie znali i nie wskazali spontanicznie przepiséw dotyczacych

ochrony prawnej uczuc religijnych ani tzw. ,klauzuli sumienia”.
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OCHRONA PRAWNA UCZUC RELIGIJNYCH

Artykut 196 Kodeksu Karnego:

Kto obraza uczucia religijne innych osob, zniewazajgc publicznie przedmiot czci
religijnej lub miejsce przeznaczone do publicznego wykonywania obrzedow religijnych,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2.

Mtodziez w Warszawie (NW) nie znata powyzszego rozwigzania prawnego i nie styszata o
przypadkach jego wykorzystania w praktyce.

W grupie putawskiej (W) 2 osoby na 8 zadeklarowaty wiedze o istnieniu przepisu.

Ze wzgledu na przewazajgcg nieznajomosC poddanego ocenie rozwigzania prawnego
(deklarujacy jego znajomosc¢ nie znali zadnych szczegdtéw) rozwazania na ten temat w obu

grupach badanych miaty charakter abstrakcyjny.

» W/ NW: Przepis penalizujgcy obraze uczuc religijnych powinien pozostac utrzymany.

Réznica w uzasadnieniu / postrzeganiu w zaleznosci od deklarowanego $wiatopogladu:

NW: penalizacja obrazy uczu¢ religijnych jest logiczng konsekwencjg wolnos$ci religijnej;
niewierzacy sytuujg przepis w kontekscie wzajemnych relacji pomiedzy wyznawcami réznych
religii i osobami niewierzgcymi;

Jjesli mamy zagwarantowang wolnoS¢ religijng, wyznania, to jakby nalezy nam sie ochrona

przed tym, skoro zagwarantowane jest to, ze mozemy sadzi¢ co chcemy. A wiadomo,
raczej wiadomo jakie sg realia, to ochrona powinna tez by¢ zagwarantowana

W: ochrona wartosci katolickich; w kontekScie poddanego ocenie rozwigzania prawnego

mtodzi katolicy sytuujg sie niejako w kontrze do wszystkich innych obecnych w Polsce

Swiatopoglgdow (katolicyzm vs innowiercy i niewierzacy), postrzegajgc ,innych” jako

potencjalnych sprawcéw ataku na uczucia religijne, a katolikéw — jako jego potencjalne ofiary.
...jakby_ sie wySmiewat z Jezusa albo z Boga, naszego Boga, bo wiadomo, ze rozne sg
wyznania...

np. ktos inny mowi mi, ze jego Bog jest lepszy, ze na przyktad ten z mojej wiary jest niczego
nie wart, Ze po prostu... nie powinno go byc, w ogole nie powinno byc religii jego, no to to
jest obraza

e Przepis akceptowany jest przede wszystkim (W — wytgcznie) w stosunku do fizycznej

przemocy i aktow fizycznego ataku na przedmiot kultu.

wypowiadanie swojego zdania nikomu nie szkodzi, ale takie fizyczne jakie$ rzeczy
przeciwko czy grupie ateistéw czy katolikdw, kogokolwiek (NW)
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Jak kto$ bedzie na oczach katolikow palit krzyz i tak dalej to ok, rozumiem, ale do takich
btahych sytuacji... (NW)

niewazne czy dotyczy katolikow czy innej religii, ale chodzi o to, ze co$ takiego bardziej
fizycznego i realnie wptywajgcego na te osoby, bo stowa mogg ich urazi¢, ale nie sg tak
naprawde... (NW)

Jjest grupka miodziezy, w nocy zakradajg sie pod kosciot albo nawet do kosciota sie
wtamujg, robig jakie$ niestworzone rzeczy albo malujg po Scianach koSciofa, co jest pdzniej
ciezko w ogole naprawic (...) zniszczyli, czyli w sumie obrazili katolicyzm. Zniszczyli to, co
w ludzie wierzg (...) jezeli sie co$ niszczy, no to wiadomo, ze sie tego nie szanuje, no i
skoro tego nie szanujg to na pewno w to nie wierzg, ale jak kto$ nie szanuje tej czyjejs
wiary to sie tak jakby narusza jg, jezeli sie niszczy jej tam jaka$ czesSc¢, bo wiadomo, ze
koscioty i jakie$ kapliczki, czy cokolwiek sg cze$cig wiary (W)

e Penalizacja obrazy uczu¢ religijnych w sposéb werbalny budzi sprzeciw przede wszystkim
wsrod mtodziezy niewierzgcej (NW) - postrzegana jako sprzeczna z wolnoscig stowa, ktora
tez jest wartoscig (NW):
0golnie samo prawo, ze jedna osoba mowi drugiej, hagle nie na zasadzie, ze wySmiewa
sie, to ze kto$ zadzwoni na policje, to troche jest absurd, bo sg inne rzeczy po ktore bytaby
policja bardziej potrzebna. Sq inne sytuacje, w ktérych policjia miataby by¢ gdzie$ indziej.

Ale jesli jest to na zasadzie, ze kto$ zaczyna kogos$ bic¢ przez to, ze ma inne wyznanie,
albo w ogdle nie ma

nie da sie i kara¢ za obraze i rownoczesnie jakby pozwala¢ kazdemu, zeby miat wolno$¢
stowa, bo to nie musi by¢ co$ obrazajgcego, to moze by¢ zwykte, ze Boga nie ma, to jest
zwykte zdanie, ale dla tamtych osob jest to juz obraza. Wiec ciezko jest znalez¢ ztoty
Srodek

Mtodziez wierzgca (W) generalnie tez nie akceptuje w kontek$cie omawianego przepisu
karania za stowa, jednak dopuszcza wyjatki, typu publiczne wySmiewanie sie ze swietosci czy
wulgarne /agresywne dowcipy na tematy religijne.

dopdki to nie jest takie agresywne i nachalne, no to moze ze sobg wspoéfpracowac, ja nie

widze problemu. Jezeli kto$ innego wyznania co$ mowi i mowi po prostu, jak normalna
rozmowa, nie atakuje mnie i nie wptywa jako$ negatywnie, no to moze mowic wszystko

Generalnie artykut 196 Kodeksu Karnego wzbudza ws$réd miodziezy (niezaleznie od

Swiatopogladu) kontrowersje ze wzgledu na swojg nieprecyzyjno$¢ — mtodzi ludzie zwracajg

uwage na brak kryteriow pozwalajgcych jednoznacznie zdefiniowa¢ konkretne dziatanie
(zwtaszcza wypowiedz) jako obiektywnie obrazliwe.

mi sie wydaje, zZe to jest Zle skonstruowany stownie przepis, ze on nie ma, zZe nie wyznacza
Jakby sytuacji, do ktorych sie tyczy. Sytuacji do ktérych on sie nie tyczy. W momencie,
kiedy on brzmi jak brzmi teraz, to stawiamy na réwni te sytuacje, powiedzmy btahg, gdzie
Jjedna osoba powie drugiej, a to zgtosi wyzej, a sytuacje, gdzie sg np. palone krzyze,
stawiamy jakby dwie sytuacje... (NW)

jest niedoprecyzowany, jest Zle zapisany, ze stawiamy dwie sytuacje, na rowni ktére majg
kompletnie inny spotecznie odbiér (NW)
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,»KLAUZULA SUMIENIA”

Art. 39 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty:
Lekarz moze powstrzymac sie od wykonania Swiadczen zdrowotnych niezgodnych z
jego sumieniem (...)

Mtodziez w obu grupach (W i NW) nie znata powyzszego rozwigzania prawnego.

Niezaleznie od deklarowanego swiatopoglgdu (W /NW), w opiniach badanych na temat

.Klauzuli sumienia” dla lekarzy przewazat sprzeciw (w obu grupach ZA jej utrzymaniem

opowiedziata sie tylko jedna osoba);
e w obu grupach bardziej stanowczy sprzeciw wobec klauzuli sumienia zgtaszaty

dziewczeta.

Argument ZA utrzymaniem ,klauzuli sumienia” dla lekarzy:

e rozwigzanie to jest zgodne z zasadg wolnosci sumienia, do ktérej prawo powinni miec
takze lekarze;
Jak ja moge decydowac co jest dla mnie moralnie dobre, co chce wykonac tak ma do tego

prawo inny cztowiek. Jesli jakis cztowiek nie czuje sie z czyms$ dobrze, to nie musi tego
wykonywac (NW)

(to jest wtasciwe) no bo jak na przyktad jest religijny i wierzy w Boga, w KoSciof, w jego
nauki - no to nie bedzie nie wiem, jakich$ rzeczy robit, zeby kobieta nie mogta zajs¢ w
cigze, bo to sie bedzie ktdcito z jego wiarg (W)

Argumenty PRZECIWKO utrzymaniu ,klauzuli sumienia” dla lekarzy:

e Swiadczenia medyczne w ramach NFZ to ustuga, do ktérej obywatel(ka) ma gwarantowane
prawo; lekarz swiadczgcy ustugi w ramach NFZ w publicznej placoéwce nie powinien mie¢
prawa odmowy wykonania zadnego zabiegu w ramach ubezpieczenia — Polacy ptaca
podatki, aby uzyskac¢ okreslone ustugi medyczne.

e na etapie (dobrowolnego) wyboru specjalizacji lekarz (zwtaszcza ginekolog) posiada
wiedze, z jakimi zabiegami (ustugami) sie ona wigze — to jest czas na wybor drogi
zawodowe] (specjalizacji) niekolidujgcej z jego swiatopogladem; wykonujgc okreslong
specjalizacje lekarz nie powinien mie¢ prawa odmowy $wiadczenia ustug wchodzacych w
zakres tej specjalizaciji;

o Swiatopoglad jest sprawg prywatng lekarza, a prywatne poglady nie powinny mie¢ wptywu
na prace zawodowsa;
jak lekarz ma swoj zawdd, ma przydzielong, jest ginekologiem i jesli pacjent przychodzi i

chce cos zrobi¢ i on mowi, ze nie, to jakby co z niego jest za lekarz? Jednak to jest jego
praca, on sie w tym specjalizuje, to teoretycznie powinien to wykonac, bo jest tak samo
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Jakby strazak powiedziat, ze nie wejdzie do budynku, bo sie pali, jednak wie z czym sie
wigzafta ta praca i zawsze mogt znalez¢ sobie inng (NW)

Jjak dochodzi co do czego, to powinien jednak dobro pacjenta postawic¢ nad swojg
moralnoScig (NW)

lekarze nie powinni miec... nie powinni sie powotywac na klauzule sumienia ze wzgledu na
to, ze to jest zawdd jak zawodd i sg do tego przygotowani, do takich dziatan, jezeli skonczyli
odpowiednie szkoly i odpowiednio sie wyksztafcili i nie powinni powiedziec, ze u tej osoby
nie moge tego zrobic, jestem odpowiednio wyksztatcony, ale nie moge (W)

Jja uwazam, ze nie powinno by¢ mozliwoSci tgczenia, jakby ze sobg zycia prywatnego z
zyciem zawodowym, no bo co z tego, ze jesteSmy jakby wierzgcy w domu, jak nie
powinni$my w sumie tego okazywac w pracy, tak zeby ludzie ponosili konsekwencje tego,
ze jestesmy... ze lekarz jest jakis bardzo wierzgcy i trzyma sie tych zasad religijnych (W)

tez nie powinno byc tak, ze bedziemy odsytfani od lekarza do lekarza ze wzgledu na to,
Ze... niektérzy majg ograniczony czas, jezeli chcemy wykonac sobie jakis$ zabieg, tak jak
byto o ptodnoSci, no to takie wizyty kosztujg, a na NFZ zatozmy czeka sie. Dtugo (W)

moim zdaniem nie powinni miec¢ wiasnie takiego prawa ze wzgledu na to, ze po prostu
przychodze, potrzebuje takiej ustugi zatbzmy, bo skoro ptacimy za to, tg wizyte, no to jest
ustuga i potrzebujemy takiej ustugi i po prostu powinien jg wykonac (W)

Czynnikami réznicujgcymi postawy mtodziezy wobec lekarskiej ,klauzuli sumienia” wydajg sie

by¢ przede wszystkim pte¢ i wielkos¢ miejscowosci zamieszkania, a nie kwestia wiary:

o dziewczeta postrzegajg te kwestie przez pryzmat ograniczenh praw reprodukcyjnych kobiet
i ze wzgledu na pte¢ ich wypowiedzi sytuowane sg w kontekscie osobistym (,co bedzie
jesli JA znajde sie w takiej sytuacji?”); chtopcy rozpatrujg te kwestie raczej na poziomie
abstrakcyjnym;

o Warszawa daje duzo wieksze mozliwosci dostepu do ustug medycznych niz niespetna
piecdziesieciotysieczne Putawy; poglady miodziezy putawskiej w omawianej kwestii
wydajg sie nieco bardziej radykalne z uwagi na fakt, ze w matym miescie, w sytuacji
odmowy wykonania ustugi przez lekarza, mogg nie mie¢ alternatywy skorzystania z ustug
innego specjalisty, albo wigzatoby sie to z problemami (koszty, czas); mtodziez
warszawska ocenia natomiast sytuacje z perspektywy szerokiej dostepnosci do lekarzy w
stolicy — jesli jeden odmowi bez problemu znajdg innego, ktdry wykona ustuge.

Tak samo uwazam, ze lekarze jest na tyle duzo. Ze jesli jeden lekarz sie nie zgodzi, bez
problemu cztowiek moze znalez¢ (NW)

Wydaje mi sie, ze jest na tyle duzo lekarzy, ze jesli lekarz nie zgadza sie na wykonanie
Jakiegos badania, czynno$ci, moge na pewno bym sie zdenerwowata w takiej sytuacji, bo
Jak posztam do lekarza co$ zrobi¢, on mowi, ze nie zrobi tego, ale uwazam, ze jest ich na
tyle duzo, ze jesli jeden sie nie zgodzi, to bez problemu w tak duzym mieScie, w jakim
mieszkam, bo rozpatruje mojg sytuacje, znajde lekarza, ktory zgodzi sie to wykonac (NW)

W obu grupach lekarska ,klauzula sumienia” jest najsilniej kojarzona z wykonywaniem aborcji
— pojawity sie opinie, ze w sytuacji faktycznego zakazu aborcji ,klauzula sumienia” nie ma racji

bytu.
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Mtodziez nie akceptuje ,klauzuli sumienia” w zasadzie w zadnym zawodzie — medycznym czy
niemedycznym:
¢ religia i sumienie postrzegane sg jako nalezgce do sfery prywatnosci (opinia wyrazona
explicite w grupie osob wierzacych) i nie powinno sie tgczy¢ tych kwestii ze sferg
zawodowa.

... wykonuje swojg prace, a to, co sobie... jakby swoje sumienie i religia, czy w domu, no
to moze mie¢ swoje (W)

Jako negatywny przykfad grupy zawodowej korzystajgcej z ,klauzuli sumienia” spontanicznie
wymieniono farmaceutow (Putawy, W) — sg postrzegani jako ,sprzedawcy lekarstw”, a
korzystanie przez te grupe zawodowg z ,klauzuli sumienia”, polegajace w praktyce na
odmowie wydania pacjentowi przepisanego leku, oceniane jest jako ingerencja w decyzje
lekarza (wyzszej instancji).
Jak mamy recepte powiedzmy, mowie o lekach, ktére sg na recepte i lekarz je wystawit,
wiec jakby nie podejmujemy tej mozliwosci kupienia tych lekéw na recepte bez recepty,
tylko jg ewidentnie mamy i osoba pracujgca w aptece nie powinna wnikac do tego, bo to w

sumie nasze zdrowie i lekarz nam to wypisat, wiec powinnismy mie¢ mozliwo$¢ wykupienia
tych lekéw (W)

Spontanicznie wymieniane mozliwosci dziatania miodych ludzi na rzecz ochrony wolnosci

sumienia i wyznania:

e reagowanie, zwracanie uwagi w sytuacjach noszgcych znamiona ataku na wiare /religie
(kazdg), rezygnacja z biernosci z tych kwestiach (W);

e rozmowy, dyskusje w Srodowisku szkolnym, wsréd rowiednikow, na temat wspotistnienia
roznych swiatopogladéw (NW).

e udziat w wydarzeniach publicznych, paradach, strajkach, demonstracjach poswieconych

obronie praw mniejszosci (NW).
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WOLNOSC SUMIENIA | WYZNANIA /WOLNOSC RELIGIJNA W SRODOWISKU
SZKOLNYM

OCENA RELACJI SZKOLNYCH W KONTEKSCIE WOLNOSCI RELIGIJNEJ UCZNIOW

e W Srodowisku szkolnym mtodziez (zarowno W, jak i NW) realizuje w praktyce wyrazony
wczeséniej poglad, ze religia powinna by¢ sprawg prywatna.

e O ile wiedza, kto z kolegdw bierze udziat w szkolnej katechezie - w Putawach wigkszosc¢,
w Warszawie — kilka oséb, wiedzg tez, ze czes¢ kolegdw /kolezanek chodzi do kosciota, o
tyle kwestia wiary réwiesnikow w swoim srodowisku bywa dla nich niewiadoma: sprawa ta
nie jest raczej tematem rozméw. Niewierzacych ta sprawa nie interesuje, wierzgcy majg
wieksze rozeznanie na ten temat, ale pochodzgce raczej z obserwacji zachowania
kolegoéw (praktyki religijne, udziat w katechezie) niz z rozméw.

o Woydaje sie, ze w odczuciu miodziezy fakt, ze kolega /kolezanka jest osobg wierzacg lub
niewierzgcg w zaden sposaéb nie definiuje tej osoby. Warto podkresli¢ zbieznosé poglagdow
w tym aspekcie mtodziezy deklarujgcej sie jako wierzgca /praktykujgca i niewierzgca
/niepraktykujgca.
nie widac kto jest wierzgcy, kto niewierzgcy, wszyscy sq tak samo jakby sg rowni. U mnie
w klasie nikt nie chodzi na religie, ale to chyba nie znaczy, ze nikt nie jest wierzgcy... (NW)

Jak ja rozmawiam z kims, to to czy on wierzy w Boga czy nie wierzy, to jest na ostatnim
miejscu tego, czego chciatbym sie od niego dowiedzie¢ (NW)

to, Ze kto$ nie chodzi na religie, nie oznacza, ze jest niewierzgcy w sumie (W)

Jest kilka 0sOb, ktore nie chodzg na religie, no ale nie wiem, czy oni sg wierzgcy czy nie,
czy po prostu siedzg w sali... (W)

Ja nie wiem, u mnie w klasie chyba nie ma nikogo, kto jest niewierzgcy albo ja o tym nie
wiem (W)

nie rozmawiamy o tym (..) po prostu kto$ nie chodzi i tyle (...) to jest jego decyzja (W)

W ocenie uczniow (w obu grupach) nauczyciele w swoim zachowaniu na terenie szkoty nie
réznicujg ucznidbw na wierzgcych i niewierzacych, katolikéw i wyznawcow innych religii.

Kwestia wiary generalnie nie pojawia sie w szkole na poziomie relacji uczeh — nauczyciel.

u nas wiekszos¢ nauczycieli jest nieSwiadoma tego, kto jest jakiego wyznania. My to wiemy
miedzy sobg, bo sie znamy troche blizej, zauwazamy, ze naszej kolezanki nie ma w szkole,
bo ma Swieta w innym czasie niz my. Ale nauczyciele nie wiem czy nie chcg, nie majg
czasu, nie zwracajg uwagi. Na takie rzeczy. Nie wiedzg kto jest jakiego wyznania (NW)

nikt nikomu w droge nie wchodzi po prostu. Chcesz to chodzisz, nie chcesz nie chodzisz,
nikt do tego nic nie ma... nie zwraca uwagi (W)
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KRZYZ W SZKOLE

e Wszyscy uczestniczgcy w badaniu uczniowie reprezentowali szkoty publiczne, wszyscy
potwierdzili obecnosc¢ krzyzy w ich szkofach.

o Niezaleznie od deklarowanego $wiatopogladu (W / NW) obecnosé krzyza na sScianach

pomieszczen szkolnych jest postrzegana jako co$ naturalnego, zastanego; sg do krzyza

w szkole przyzwyczajeni, poniewaz stykajg sie z nim od poczatku swojej nauki.

o Przyzwyczajenie powoduje swego rodzaju obojetno$é wobec obecnosci krzyza w szkole,

zwlaszcza wsrod ucznidw niewierzgeych, ktdrzy na co dzien w zasadzie go nie zauwazaja.

..obojetne mi to (NW)
..nie zwracam na to uwagi (NW)

...w szkole kazdy sie przyzwyczait (NW)

e W grupie uczniow wierzgcych (W, Putawy) opinie na temat prawa /zasadno$ci obecno$ci
krzyza w szkole byty zr6znicowane:

v obecnos$¢ katechezy katolickiej i fakt, ze wiekszo$¢ miodziezy w niej uczestniczy
powoduije, ze szkota (publiczna) okreslana bywa jako ,katolicka” — w zwigzku z tym
krzyz ma prawo i powinien sie w niej znajdowac, a osoby niewierzgce i wyznawcy
innych religii powinni uszanowa¢ prawo wiekszosci;

jest to jednak, na przyktad u nas, szkofa katolicka, uczymy sie religii i nie mam z tym
problemu...

W jakim sensie katolicka? Prywatna?

to znaczy nie (Smiech), chodzi mi ogéinie, ze wiekszos$¢ uczniow sie uczy religii, wiec no
po prostu religia odbywa sie tez w roznych klasach i zaleznie od tego, w jakiej jest klasie,
no to uwazam, ze powinien wisiec ten krzyz (W)

no skoro nie wierzy albo jest innej wiary, no to powinna uszanowac tg wiare i ze w tej
klasie... no akurat ta szkota gtownie jest wierzgca, wiec w klasie jest krzyz (W)

v obecnos$¢ w szkole publicznej krzyza jako symbolu konkretnej religii jest sprzeczne
z wolnoscig religijng osob innego wyznania /niewierzacych; z szacunku dla nich
czes¢ mtodych katolikbw postulowata umieszczanie krzyza w szkole jedynie w tych
pomieszczeniach, w ktérych odbywa sie katecheza.
Ja uwazam, ze moze osoba niewierzgca mogfaby sie poczuc urazona, bo wtasnie to jest
szkota swiecka, no i powinny byc te klasy zrobione stricte pod katecheze (W)

wiadomo, Ze wiekszoS$¢ 0sob w Polsce to sg osoby wierzgce, ale jakby sie zdarzyta w
szkole jaka$ osoba innej religii, czy niewierzgca, no to mogfaby sie poczuc urazona, tak
mysle (W)

Ja tez tak uwazam, ze powinny byc takie klasy stricte pod religie, Zeby nie w kazdej klasie
byt tez krzyz (W)
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e ewentualne usuniecie krzyzy ze szkoty nie zostatoby a priori potraktowane przez
wierzacych uczniéw jako akt agresji wobec religii; wzbudzitoby zainteresowanie raczej jako
zmiana w wygladzie otoczenia, w ,wystroju wnetrza”; wazny w tym aspekcie bytby motyw
ewentualnego usuniecia krzyzy:

v aprobata: uzasadnienie odwotujgce sie do poszanowania réznych $wiatopoglgdéow
i wolnosci religijnej ucznidéw (motyw ,altruistyczny”)
v' dezaprobata: brak uzasadnienia lub uzasadnienie odwotujgce sie do poglgdow
wiasnych dyrekcji szkoty (motyw ,egoistyczny”).
Jakby przyszedt dyrektor innej wiary niz my i tylko z tego powodu by zdjgt te krzyze, to tak

w sumie dziwnie by byto (...) a inaczej, jakby na przyktad ten dyrektor zdjat te krzyze dla
uczniéw, zeby nie czuli sie gorsi, to wtedy to by nie byto takie dziwne, ze zdjagt (W)

RELIGIINY ASPEKT UROCZYSTOSCI SZKOLNYCH

Religijny aspekt uroczystosci szkolnych sprowadza sie do Mszy Swietej na rozpoczecie (i
ewentualnie zakonczenie) roku szkolnego:
¢ w matym miescie (Putawy) tego rodzaju nabozenstwo jest regutg, w Warszawie — zdarza
sie (cho¢ by¢ moze uczniowie niewierzacy i niepraktykujgcy nie majg wiedzy na ten temat);
e udziat w nabozenstwie jest dobrowolny, uczniowie nie czujg sie naktaniani przez szkote do
uczestnictwa (naciski miaty miejsce na etapie szkoty podstawowej).
na poczagtku roku jest msza, ale to nie jest taka msza przymusowa, tylko kto chce, ten idzie,

wiec to zalezy od checi i od sumienia po prostu teqgo ucznia, ktory chce iS¢ albo ktory nie
chce (W)

nie ma obowigzku bycia na tym (...) msza jest przed gtobwnym rozpoczeciem i wiadomo,
ze jezeli ktos chce i ma potrzebe, no to idzie, a jak nie ma, no to idzie na samo rozpoczecie,
no i tyle. To nie jest jedno z drugim potgczone w ogdle (W)

Rekolekcje szkolne

Rekolekcje odbywajg sie w czasie lekcji i w zwigzku z tym zdarza sie nacisk ze strony szkoty
(wychowawcy) na udziat w nich, zwigzany przede wszystkim z kwestig usprawiedliwiania
ewentualnych nieobecnosci.
Nacisk o charakterze Swiatopogladowym zdarza sige, ale ma charakter zawoalowany —
uczestnikom obiecywane bywajg pewne ,profity”.
u mnie byty rekolekcje i jakby to byto co$ typu stowa wychowawcy: nie bede
usprawiedliwiata godzin, jesli nie chodzicie, bo macie chodzi¢ (NW)

u nas to byfo tak, ze byto powiedziane, Ze jeSli pojdziecie na rekolekcje to nie musicie
nadrabiac zalegto$ci (NW)
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Niezaleznie od $wiatopogladu, rekolekcie szkolne nie sg postrzegane przez uczniéw w

kategoriach wydarzenia /przezycia religijnego:

e zar6wno mtodzi katolicy (W), jak i mtodziez niewierzaca (NW) unikajg udziatu w
rekolekcjach, traktujgc to wydarzenie jak okazje do uzyskania dnia wolnego od szkoty;
e zdrugiej strony — jesli alternatywg dla obecnosci na rekolekcjach jest udziat w lekcjach,

nawet niewierzgcy wybierajg rekolekcje.

to tak wyglgda, ze sporo 0sob sie zapisze, ale jednak nie chodzi (...) bo wolg robi¢ inne
rzeczy, siedzie¢ ze znajomymi przy komputerze, wyjs$¢ ze znajomymi albo udawac, ze sg
chorzy (W)

przez to, ze wiekszoS¢ szta na te rekolekcje, zeby nie by¢ na polskim, bo pani miata pytac
i nagle kazdy szedt, niewazne czy chodzi na co dzien do kosciotfa, czy wierzy, czy nie. A
Jjednak osoby, ktore nie chciaty tam iS¢, nie widziaty takiego przymusu. To zostawaty w
domu. Kazdy byt chyba usprawiedliwiony i jednak nie sprawdzali kto byt faktycznie, a kto
nie (NW)

DYSKUSJE SWIATOPOGLADOWE Z NAUCZYCIELAMI

Nauczyciele przedmiotowi /wychowawcy

Generalnie dysputa pomiedzy uczniami a nauczycielami na tematy swiatopoglgdowe w szkole

nie istnieje. Nauczyciele - poza wyjatkami — nie rozmawiajg z uczniami na temat zwigzane z

wolnoscig sumienia, wyznania i religii.

Przyczyny tego stanu rzeczy postrzegane przez uczniow:

zakaz wyrazania przez nauczycieli poglagdéw osobistych na terenie szkoty;
obawa nauczycieli przed wyrazaniem pogladéw niezgodnych z ,,obowigzujgcymi”;
brak zaangazowania czesci nauczycieli w proces wychowania ucznidw, skupiajg sie na
nauce przedmiotu (demotywujgcy wptyw niskich wynagrodzen);
brak czasu:
v' przetadowany program nauczania nie pozwalajgcy na ,strate” lekgiji
poswieconej na dyskusje niezwigzang z lekcjg
v lekcja wychowawcza, na ktérej mogtyby mieé¢ miejsce tego rodzaju dyskusje,

poswiecana jest z reguty sprawom organizacyjnym

kazdy nauczyciel mowi, ze on nie moze wyrazac¢ swojej opinii w pracy (NW)

tez sie z czym$ takim spotkatam, Ze jakby za bardzo nauczyciele nie chcg o tym
rozmawiac. Bo jest to wraZliwy temat przez sytuacje w panstwie. | raczej wiekszoSc
nauczycieli, nawet wychowawcow unika méwienia (NW)

Ja bym powiedziata, ze nie, Ze nauczyciele nie znajdg chwili, zeby o tym porozmawiac, jak
wtasnie byto mowione, tylko nawet, ze chcieliby ale nie moga, jak przyktad z tym WOS-
em, moja pani od WOS-u, uczy nas wszystkiego z czesci teoretycznej, ale nie moze nam
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powiedzie¢ swojego zdania, bo jest to wtedy juz jakby szerzenie jej Swiatopogladu. Z czego
ttumaczyta, ze ma zabronione co$ takiego (NW)

rzadko kiedy, zazwyczaj nauczyciele majg plan lekcji od A do Z i rzadko kiedy, nawet na
Jaka$ zwyktg rozmowe, gdzie o jakich$ Swiatopoglagdowych rzeczach jest czas... (W)

wiekszo$¢ nauczycieli idzie po prostu wedtug schematu: prowadzi lekcje, temat i tyle (W)

nie oszukujmy sie, ze za najnizszg krajowg tez im sie nie chce, wolg po prostu zrobic to,
co majg zrobi€, niz zagtebiac sie w jakie$ tematy i traci¢ czas niepotrzebnie (W)

sg hauczyciele ktérzy podchodzg do tematu na zasadzie on jest w pracy, my jesteSmy
uczniami, mamy lekcje, nie mamy czasu na takie rzeczy, ale sg osoby, ktore posSwiecg
chwile, zeby porozmawia¢ na temat nawet, jesli co$ sie dzieje, na zasadzie, czy byta
aborcja, czy odnosnie tego, ze ostatnio zmarta krolowa Elzbieta, jednak sg poruszane
rzeczy, ktore sie dziejg (NW)

Katecheza

W realiach szkolnych mozliwos¢ dyskusji na tematy sSwiatopoglgdowe z katechetg podlega
tym samym ograniczeniom, co w przypadku nauczycieli przedmiotowych.

Wypowiedzi uczniéw wskazujg, ze dodatkowo wchodzi tu w gre swego rodzaju komponent
ideologiczny - czes¢ prowadzacych katecheze nauczycieli ucina w zarodku wszelkie
wyrazane przez uczniow ,nieprawomysine” poglady, nie dopuszczajgc do dyskusiji.
Kryterium wyrdzniajgcym tego rodzaju postawe nie jest stan swiecki czy duchowny — w
obu grupach katechetow znajdujg sie osoby bardziej otwarte, podejmujgce dialog z

uczniami, jak i catkowicie zamkniete na dyskurs swiatopogladowy.

udajg, ze nie styszg i ucinajg temat. Nie ma sensu (W)

u nas w szkole jest w porzgdku katechetka (...), z ktébrg mozna podjg¢ w zasadzie kazdy
temat, jest bardzo w porzgadku i o co by nie chodzito to zawsze mozna porozmawiac. |
moim zdaniem to wtasnie zalezy od osoby (W)

u nas jest tak, ze jak jest zaczynany jakis temat... jakby niezgadzajgcy sie z poglgdami
religijnymi... (...) no to jest ucinany temat albo po prostu... no nie, jest po prostu ucinany
temat (W)

u nas tez wiasnie katechetka realizuje temat i jezeli chcemy porozmawia¢ na jakie$
odmienne tematy, no to wiasnie woli po lekcji zeby zostac (W)

u mnie w szkole nauczycielka od religii gtbwnie prowadzi lekcje, jezeli zjedziemy z tematu
na lekcji, to w ogole nic nie ma, jezeli juz - to mozemy rozmawiac na przerwie, ale na
przerwie na przyktad w pie¢ minut, no to co ja moge z nig porozmawiac? (W)

u nas z katechetka jest ciezko, bo mamy robic ten temat, ktory jest na lekcji, a ponoc¢ z
ksiedzem, ale nie wiem, nie miatem jeszcze... (...) z opowie$ci wiem, bo mam znajomego
Z innej klasy i po prostu mowit, Zze mozna z nim normalnie rozmawiac na wszystkie tematy
(W)

u mnie tez na spokojnie da sie rozmawiac, na religii, katecheta normalnie podchodzi
bardzo profesjonalnie i nie neguje innym tego, tylko probuje przedstawic, jak on to widzi
(...) on sie wypowie, kto$ inny sie wypowie i nie ma czego$ takiego, ze jakby jaki$ temat
nie istnieje, jest ucinany, po prostu jest rozmowa i tyle. DopOki jest kulturalna i grzeczna,
no to jakby pozwala (W)
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Wart podkreslenia jest fakt, ze w odczuciu miodziezy uczestniczgcej w szkolnej katechezie,

prowadzacy je katecheci sa szczegdlnie predestynowani, a wrecz powinni by¢ zobligowani do

podejmowania dialogu $wiatopogladowego z uczniami.

Mtodzi katolicy chcieliby mie¢ podczas katechezy mozliwos¢ dyskusji na tzw. ,trudne tematy”
Swiatopoglgdowe; jako mtodzi ludzie na progu dorostosci sg na etapie krystalizacji poglagdow
w réznych kwestiach i tego rodzaju dysputy, konfrontowanie argumentow i kontrargumentow,

sg im niezbedne na tym etapie rozwoju emocjonalnego i intelektualnego.

nie do konca...
Co trzeba zrobic¢, zeby byto lepiej?
bardziej rozmawiad, bardziej otwarcie rozmawiac na takie trudniejsze tematy (W)

na przykfad, jak chcesz rozmawiac¢ na bardziej trudniejsze tematy, to zwykle zaczyna sie
Z nauczycielem i tak jak u mnie w szkole, nauczyciel chce rozmawiac tylko po lekcjach, no
i w pie¢ minut chcesz porozmawiac o aborcji, no to w pie¢ minut tego nie oméwisz (W)

(brakuje rozméw) takich ogdlnych, bo po prostu jak jest taka grupowa rozmowa,
powiedzmy, ze z katechetkg, to kazdy co$ powie swojego i wtedy sie robi taka burza
mozgow i dzieki temu, mozna rézne opinie ustyszec i swoje zdanie na ten temat, dzieki
innym tak swoje zdanie... no wyrobic¢ (W)

(nauczyciele) powinni byc (...) otwarci na osoby mfode i Ze one potrzebujg tez rozmoéw, bo
w tym momencie dorastajg i ze szkota to nie tylko nauka, bo po prostu wyrabiamy swoje
zdanie na rézne poglady (W)

OGOLNA OCENA PRZESTRZEGANIA PRZEZ SZKOLE ZASADY WOLNOSCI SUMIENIA | WYZNANIA

Generalna ocena przestrzegania przez szkote wolnosci sumienia i wyznania (wolnosci
religijnej) uczniow wypada dos¢ pozytywnie: mtodziez nie ma w szkole poczucia zagrozenia w
tej sferze, mogac bez przeszkdd funkcjonowaé w niej jako osoba wierzgca /praktykujgca lub
niewierzgca i niepraktykujgca.
Paradoksalnie wiecej zastrzezen w obszarze przestrzegania przez szkote wolnosci religijnej
majg uczniowie wierzacy i uczeszczajgcy na katecheze, przy czym zastrzezenia te
formutowane sg z pozycji katolikéw jako grupy uprzywilejowane;j:

» mitodzi katolicy dostrzegajg dominujgcg pozycje swojej religii w szkole i chcieliby to

zmieni¢, w kierunku wiekszego réwnouprawnienia innych religii.

Postulowane przez nich dziatania kierujg sie w strone przeksztatcenia formuty szkolnej
katechezy w forum dyskusji Swiatopoglgdowej potgczonej z poznawaniem réznych systemow

religijnych. Miodzi katolicy deklarujgcy sie jako wierzacy i praktykujgcy postulujg zatem de

facto rezygnacije z katechezy na rzecz filozofii potgczonej z religioznawstwem.
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na religii w szkole to powinna byc religia taka, ze sie uczy o wszystkich religiach, a nie
stricte o naszej katolickiej i to tez nie takie wolne (W)

powinni$my sie tez uczy¢ o innych, poznawac, jak to wyglada w innych wiarach (W)
jestesmy tylko jednej religii uczeni i jakbySmy chcieli zmienic¢ wiare to Srednio wiemy, na
Jakich zasadach ona dziata, bo wiemy tylko to co jest u nas (W)

...hie mamy wyboru wzgledem szkoty. Mamy do wyboru tylko religie katolickg i uczymy sie
tylko na ten temat (W)

w sumie sie zgadzam, na przyktad jak na katechezie sie zacznie inny temat odno$nie innej
religii to tak jakby nie styszat od razu (W)

jezeli bysmy byli innego wyznania i chcielibysmy sie uczyc¢ tego wyznania to tak naprawde
nie mamy gdzie, bo albo mamy do wyboru religie katolickg albo siedzenie w bibliotece na
przyktad, wiec tak jakby musimy sie sami informowac na dane tematy (W)
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